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Dskar Pollak @ondon): Pas Ergebnis der englijdhen
AWahlen.

m die Wirfung der englijhen Wahlen richtig zu tiirdigen, mul man
drei Umijtande 1in Betradyt ziehen: den AWabhlausdgang felbjt, bdas
englijde parlamentarijde Regierungsdiyjtem und dann erjt die Madht-
berhaltnijje der Klaffen.
Der Wahlaudgang fann nur im Bujammenbhang mit dem
Waplred)t Degriffen werden. Das englifhe Wahliyitem ift befanntlid) ein
Wablred)t der einfaden relativen Majoritdt ofhne Stidhwahl; feine Wirfung wird
am beften durd) die Tatjadpe illujtriert, bdak diedmal 50 Abgeordnete — ein
Bislftel ded 615 Mitglieder zdhlenden Haujed — ohne Abjtimmung gewdhit
_ urden (toeil fein Gegenfandidat aufgeftellt war) und 213 — mehr al8 ein
Drittel — ihr Mandat einer Minderheit der Wabhler verdanfen, indem fie unter
orei Wabhliwerbern in einem Wahlfreid zwar die relative, aber nicht die abfo[ute
Mehrheit erbielten.

Diefed Wabhliyjtem Hatte bei den Wahlen ded Jahres 1922 bdie @onier‘oatmen
ungebeuer bevorzuat: fie befesten mit 387 Rrozent der Stimmen 56 Progent der
PMandate, wabhrend die Arbeiterbarter mit 293 Progent der Stimmen nur 22'4
Progent der WVandate, die damald in zwei Parteien geipaltenen KLiberalen mit
28°8 Prozent der Stimmen gar nur 191 Progent der Mandate erhielten. Die
jlingjten Wabhlen Haben bdiefesd Unredht jum grofen Teil forrigiert. Diedmal ent-
fallen auf dte Konfervativen 379 Brozent der Stimmen und 42 Niogent bder
Mandate, auf die Arbeiterpartet 309 Progent der Stimmen und 32 BVrogzent der
PMandate, auf bdie [iberalen 29°'4 Rrogent der Stimmen . und 26 Vrozent ber
Mandate. Nod) immer hat alfo die fonjerbative Partei den grogten Vorteil ausd
pem Wabljpftem aezogen; aber Dad Ergebnis ift diedmal weit geredhter, dad Heift
den wirfliden Starfeperbdliniffen der Parteien innerhalb der Wahlerjchaft ent-
fprechender. Namentlich die Benadteiligung der LQabour Party it auf ein Mini-
mum reduziert: dad Werbaltnid threr parlomentarijden Vertretuna zu ihrer
Mahleraohl fonnte felbjt bei einem Rroportionalwahlredh)t unter umftﬁnben
ungiinfticer fein.

Darin lieqt die erite arofe liberrajdjung: die ftarfe VBerjdhiebung
inben Rrafteverhaltniffen dber Parteienentipridtfeiner
wefentlidhen Umididtunag der Wabhlerfdhaft, fondern einer
gerinageren Ziide im Spiel ded Wablreditd. Wenn man den febr unzuverldifiaen
Beredhnungen der Beitungen') glauben darf (ed gibt feine amtlide Jufammens-

1) @ine in der ,Morning Post”, bem offiziellen fonferbattben Organ erfdienerie
R[ujammenitellung, gibt folgendbe Bahlen an (,Morning Post” bom 9. Scmner 1924)
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Hans Kelfen: Oty BVauers politijhe Theorien.

te nadftehenden Husfiithrungen iwollen Otto Bauer s neuefted Bud
,Die Ofterreichifche Revolution” nidht nad) allen Seiten feined viels
jertigen Jnbaitd  wiirdigen. Sie  beziehen fid) fogar nur auf
Rrobleme, die nidht einmal im Vordergrund der Bauerjden Dar-
ftellung fteben, deven Behandlung in diejem GejchichiSmwert aber twegen
feines Hoben wiffenidaftliden Ranges von Bedeutung find. Nur die politijdye
ZLheorie, die in diefer Schrift eined politiichen Fiihrerd zum Ausdrud fommt,
ioll unteriucht und auf ihr VerhHhaltnis zur politijdhen Theorte
bed Marridmus gepriift werden. AIS jolde wird die pon Mary und
indbejondere von €ngeld vertretene Lebhre vom Wejen, der Cntftehung und
dem Untergang ded3 Staaled verftanden, derzufolge der Staat ald Produft ded
Slafiengegenjaged entitanden, aldein jpezifiides Miftel ded RIlajien-
fampied feinem Weien nadh eine Organifation zur Anfrediterhaltung ded
Nudbeutung2verhdlinifies ift und demgemah nur mitteld der revolutiondren
Eroberung der politiihen Yiacdht durd)y die audgebeutete Riajle und der darauf
begriindeten Diftatur ded Proletariats, der Lergeiellihaftung der PVroduftionde
mittel und Yufbebung ded Klajjengegeniabed zum Abjterben gebradht wird. Diefe
Zheorie wird neuejtend inieder von fommuniftijder Seite aber aud) von marfifti-
idhen Autoren, wie Max Adler, mit belonderem Naddrud vorgetragen.

LWenn die folgenden Unterjudhungen nun erheblidie Abtweidung ded Bauer-
jhen Werfed pon diejemn Mary-Engeldihen Shema feftitellen, jo gejdieht das
feinedwegd in bder fleinlichen AUbficht, damit irgendivelde Mangel oder Jnfon-
jequengen innerhalb Dder marriftijden RQiferatur aufzugzeigen. Otto Vauer
gehort gu den gang wenigen jozialiftiihen Scriftitellern, denen man dad NRedjt —
weil den Beruf — gubilligen mup, die Theorte ded wiffenjdaftlichen Sozialismus
felbjt fortzubilben. Getabe darum aber und gerade unter diefemn Gefichtdpuntt
gewinnen jeine Ausdfithrungen bejondere Vebeutung. '

Ltto B auer deutet jhon im Borwort an, dak feit den Sdiriften von Mars
und Cngeld neues Crfajrungsmaterial fid) ergeben habe. €r fpricht von , Wand-
[ungen des Staated, der Demofraten, der Beziehungen der Arbeiters
flajfe gum Staat und zur Nation, die fih in und durd) die Revolution
bollzichen”. Ullein er mochte die durd) die neuen Tatjadien gebotene Revifion
der margijtiiden Theorie nidyt eigentlid) al8 joldhe ausdriidlid) zugeben, jondern
grundjaglid) im Rabmen bded margijtijdien Shemas durdhfithren. Darum ver:
judit er die Lehre, dergufolge der Staat feinem Wefen nadh nid)ts anderesd als ein
Ansbeutungdinftrument in der Hand der Bourgeoifie ijt, ein Gebilde, dad durd
feine Aniitheie, den Rlafjenitant ded Proletariats, ur Selbjtaufhebung gebradht
wird, dap es demnady fetnen anderen taat als einen Rlaffenjtaat geben fonne,
nur alg eine ,lanbdldaufige populdre Darjtellung” der fozialiftijhen Staatslebre
bingujtellen, obgleid) weder Mary nod) Engeld jemald eine andere Darftellung
gegeben haben, unbd bisher niemand daran zmeifelte, dak e8 ihnen mit diefer
Slaatsiheoric durdjausd wiffenidaftlid) ernjt war. Allein Otto Bauer fieht fidh
nad) bem Umitury vor der Tatjadie eines Staates, defien Regterung gemein-
ihaftlich bon den PBarteien des Proletariatd und des Biirgertums gefiihrt 1ird,
bor der Tatfadje einer Hegierung, die er — er war ja jelbjt Minifter ded Fupern
der griten.f%oahhonéregt_eryng oer deutidhsiterreidhijdien Republif — dodh nidht
gut im @inne der marziitiiden Theorie al3 einen BVollzugdausidhup der Kapi-
taliftenflaffe gelten lafjen fann. Daf eine jolde Koalitiondregierung vom Stands
punift der reinen Theorie {dled)thin unbegreiflid), vom Standpuntt bder ftren
marziftijien Politif — jo wie er ja lange genug vertreten wurde — ganali
unguldjjig ift, hatte bor furzem nod) ald felbjtverftandlich gegolten. Nod) im
Sabre 1917 hat Dtto Vauer unter dem Eindrud der Anfinge ded Bolidhewismus -
gujammen mit Friedrid) Adler den Kampf gegen bdie Politif Renners auf-
genommen, befjen Grundgedanfe bdie €infiht tvar, bah bder Staat aud ein
Staat der Proletarier fei, und daB fdon die Fortbildung feiner immanenten
WMoglidieiten, daB Berfafjungs- und BVerwaltungdreform ein braudbarer Weg
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3um Sozialidmus 7e{en. Durdhoud in der Ronfequens der Renner jden Se-

" Sanfen log eine Roalitiondregierung, in der Sogtalbemofraten unbd Biirgerlide

fidh in der Piacht teilen, da fa eine folche Regierung nur ber politijhe Auddrud
jencd von Menner wobl erfannten, jhon Iingit den mobdernen Staat fon-
itituierenden fjozialen Qrdfteverhilinifies ift. Allein 1917 frondierte nod) Ofto
Bauer gegen Ytenmers ,ojterretdhifch-patriotiiche Sdeologie”, fegte er — mie
er felbft hervorhebt — durd), dah in die Crilarung der JQinfen” auf dem Partei-
tag tm Offober 1917 bder gegen Renmner polemifierende Saf aufgenonumen
ourde, ,,bal das joziale Problem nicht in blofer Bermaltungdarbeit geldft twerden
fann, jondern nur durd) die Eroberung bder politijden Madyt durd) das Prole-
taviat...”: harmonifierte er durdhjaus mit der Crflarung Friedrid) Abdlers, dap
er e3 ablehne, ,die Sadhe bes Sozialidmus zu fompromittieren durd) die zu enge
Perfledhitung mit dem Sdidial eined Staates”. Das ift gang im Geijte jened
Marzidmusd gejprodjen, der feinen anderen Staat fennt ald den Nusbeuteritaat
und die ihn und damit alle Staatlichfeit iiberhaupt aufhebende Diftatur des
Proletariatd: Jevolution, aber nicht Reform in gemeinfamer Arbeit amit dem
Biirgertum. Und der Staat, in defjen JHegierug Otto BVauer unter dem Borjil
bes ,Sozialpatrioten” IJtenmer gemeinfjom mit biirgerlichen Mintjtern, bon
einem Parlament mit biirgerlicher Mehrheit gewdbhlt und ihm verantwortlid
jaf? Diefe deutjchdjterreichiiche Republif, die fid) ohne jede duBere Revolution
aud dem alten Ofterreid herausdgeichilt Hatte und aud) wdhrend der Beit ded
ftartiten Einfluffed der Sogialdemofratie alled eher denn eine Diftatur ded Prole-
tariats war? Sbr jtellt Otto Bauer ohnewveiterd dasg Jeugnis ausd, daf fie fein
Qlaffenijtaat war, ,weil bier die Klaffen bdie Staatdmadht untereinander
teilen muften”; und billigt riidhaltlos, daB da3 Proletariat fidh mit diejem
Staat identifizierte, dah e8 fiir diefen Staat ,mit republifanijhem Ratrio-
tigmus” erfiillt war. Diefen Staat, der nad) Otto Bauer weder ein Bourgeois-
nod ein Proletarierftaat ift, und den e8 nad) der Mearr-Cngeldjchen Theorie gar
nidht gibt, mennt er mit dem Ehrennamen einer ,Bolfsrepublif”. , €8 war eine
Republif, in der feine Klajje ftarf genug war, die anderen Klaffen gu beherrichen,
und darum alle Slajien die Staatdmadht untereinander, miteinander teilen mupten.
Go batten tatidchlich alle Klaffen ded Bolfes an der Staatdmadit ihren
Inteil, war tatjocdhlich die Wirfjamieit des8 Staates die Hejultierende der RKrdfte
aller Rlajien ded BVolfes, deshald Fommen wir diefe Hepublif eine Volf2-
republif nennen.” Sie war — wie er an anberer Stelle jagt — eine ,wirks
lidje Selbitregierung der Lolfsgejamtpeit”. Indem Otto Bauer den Staat
nicht mehr mit den Yugen der unbedingten Oppoiition, fondern bon dem ers
hopten Standpunft Dbder Regierung etwad woblivollender und darum
pielleid)t and) jchdrfer fieht, entdecdt er mit den bisher geleugneten Funftionen,
bie ber Staat auch im Intereffe ded Proletariatd verfieht, die €inheit desd
Boltes bie ,Bolfdgejamtheit”, die vom Ctafibpunft bded marzijtiidpen
Slajienfampfes gar nidht exiftiert, nur eine betriigerijdhe Fiftion der Bourgeoifie
ift und erft verwirtlicht werden fann in der ftaatsfreien, fommuniftijden Gejell=
fchaft, in der e — weil feine Klajjengegenidge — eben darum itberhaupt feine
Qebensfonflifte geben vird.

Otto Bauer glaubt die theoretijdhe Formel und damit die politijde Redt-
fertigung fiir den Gtaat der RKoalitionsregierung jdon bei Eng e[ 8 zu finden,
defien , fetnerer theoretijdien Analyje” dasd gelegentliche Rhanomen nicht entgangen
fei, bap ,die fampfenden Rlaffen einander dasd Gleihgewidht balten”. Allein diejed
Bitat qud Engels ,Uriprung der Familie, ded Privateigentum und desd Staated”
itebt in einem Bujammenbang, aud dem man aud) bad Gegentetl jened Sinned
lefen fann, den Otto Vauer dort fudt. Engeld fagt dort — naddem er alle
bigherigen Staater-ald reine Aushouterorganijationen gejdhildert bat, wirilid):
JJusnabmaweije inded fommen Perioden vor, wo die Fampfenden Klajfen ein-

ander io nabe das Gleichgemwid)t balten, daf bie Staat8gemalt al3 | heinbare

Vormittlerin momentan eine gewijle Selbjtandigfeit gegeniiber beiden er-
palt.” Widhtig ijt, dap Cngeld diefe zwifden den Klajjen permittelnde Funition
dea Staated auaddriidlih nur fiir einen © dein erflart. Er will fie — o'bglei&)
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er fie al3 Tatfade nidht redit lengnen fann, dod) tm Grunde nidit wahr Haben?).
Cr fabrt fort: ,©o die abjolute eonardyie ded 17. und 18. Jahrhunderts, die Adel
und Viirgertum gegeneinander balanciert; jo der Vonapartidmus des erften und
namentlid) des gmweiten franzdiijden Raiferreidies, der das Proletariat gegen die
Bourgeoijie und die BVourgeotjie gegen dad Proletariat ausfpielte. Die neuejte
Reiftung diefer Art, bei der Perridher und Beberridte gleich Fomijdh eridheinen, ift
pa8 neue bdeutide Heid) Vismardider Nation! Hier werden RKapitaliften und
Arbetter gegeneinander balanciert und gleihmapig geprellt zum Beften der ver
fommenen preuBiiden Krautjunfer.” Dad ,momentan” bdauert alfo tmmerhin
gut drei Jahrhunderte; die Rolle ded Staates als Vermittler wird jedenfalld ald
ein liderlider Scwindel hingejtellt, ein Schein, den er offenbar felbit zu ers
geugen jucht. Wie tm iibrigen die von den Klafien lodgeldite Staatdgemwalt vom
Standpuntt einer Soziologie ded RKlaffenfampfes begriffen werden foll — oder
find die ,verfommenen preufiien Rrautjunfer” eine dritte Rlajfe?” — bleibt
dunfel, aud) dafp bdies bdie feine, theoretijhe Analpje ded Marrismus gegeniiber
einer |, populdren Darftellung” jein foll, muf ernitlidh begweifelt werden. m
iibrigen erflirt €ngels drei Jeilen weiter, ,dap der Staat eine Organijation
der Defigenden Rlaffe sum Sdjuge gegen bdie nidhtbefibende ift”, laft fidh alfo
durd) den dret Jahrhunderte aufrediterhaltenen Sdhein einer Vermittlerrolle Hes
Staates nidt trrefithren. Denn von feinem Standpunft fann ed ja eine Ber-
mittlung aivijchen den Rlafjen gar nidit geben! Darum erflart er einige Seiten
jpdater — bden Qerngedanfen der RKlaffenfampfitheorie wifjenidaftlich und —
feiner Abficdht nacd) wohl nidht ,bopuldr” darftellend: ,Da die Grundlage der
Jivilijation die Ausbeutung ciner RKlafje durd) eine andere Klafje ift, jo bemwegt
fidh ibre gange Cntwidlung in einem fortrodhrenden Widerjprud). Jeder
FJortidritt der Produftion ift gleichzeitig ein Ritdjhritt
in der Sade der unterdriidten Rlajfe, dad beift ber grofen
Mehraahl. Jede Wobhltat fiir die einen ift notwendig ein Hibel
fiir Die anderen, jede Vefreiung fiir die eine Klajje eine newe Unters
briifung fiir die anbdere Rlaffe.” Dabei fet Engels voraus, dafy alle Wohl
tat auf feiten bder Sabitalichen, alle 1ibel auf feiten der Broletarier find,
penn er darafterifiert die moderne Jivilijation bdabin, daf fie ,einer Klaffe
fo siemlid) alle Rechte uweift, der anbderen bdagegen fo ziemlidh alle Rflichten.
Alle Krdfte dringen bdazu, den Gegenjah der Klajjen zu verihdrfen, ents
gegengefet wirfende Qrdfte werden, weil fie nidht in dag Bild diefer Klafjen-
fampftheorie paffen, ignoriert. Und barwm ift ed nur felbftverftandlich, daf im
Rabmen diefes politijdhen Spjtems fiir den Gedanfen eines politijhen Sujammens-
ivirfend der Rlaffen in Dder Regierung eines Staated fein Rlak it
Dag geigen deutlid) die Anjdauungen, die €ngelsd gerade in diefem von Dito
Bauer zitierten Bujammenhang iiber dad allgemeine Stimmred)t dupert, dad
ja der Weg ift, auf dem die Sogialdemofratie in die Roalitionsregierung qelangt
iit. Aud) dag allgemeine Stimmredit ift nur ein Jnftrument der berridenden
Rlaffe, fraglich nur, ob es in Deutichland Bizmard ober Bleichroder hioher ge-

1) Jm iibrigen erflart Gngels diefez {heinbare Sidhlodlofen ded Staated von
ben gejelljiaftlidhen SKlajfen, bdiefes angeblihe Sid)-ii ber - die-Gefelljhaft-Stellen alz
ein Wefendmerimal bed ©Staated iiberbaupt. ,Der Staat”, fagt Gngels in einer biel
aitierten ©telle, ,ift aljo feinedlwegs eine bder Gejelljhaft bon aufen aufgezungene
Madyt... Cr ijt bielmehr ein Prodbuft der Gefelljhaft auf beftimmter Entwidlungsitufe;
er ijt bad Eingeftdndnis, bak bdiefe Gefelljchaft fidy in unverfdhnliche Gegenfdabe gefpalten
Bat, bie gu bannen fie ohnmddyiig ijt. Damit aber bdiefe Gegenjibe, Rlafjen mit widers
jtreitenden Sfonomijden JInterefien, nidht fich und die Gefelljdhaft in frudtiofem Kampfe
bergehren, ift eine {dheinbar iiber ber Gefelljdhaft ftehende Macht ndtig aeworben, die :
ben Ronflift dbampfen, innerhalb der Sdjranfen ber »Ordmunge Balten foll.” Aber dod)
wofl nid)t bampfen fann, ba fie ja nur ,jdeinbar” iiber den RKlajfen jteht, in Wahrheit
nur bad Werlzeug einer diefer Klaffen gegen die anbere ift! Aber Gngels fdhrt fort:
»Und diefe aud ber Gefelljdhaft Hervorgegangene, aber fich iiber fie ftellende, fih ihr mehr
und mefhr entfrembende Madyt 1ft ber Staat.” Der EStaat jdlecdhthin! Deutlich zeigt fich
aud) hier bie fdwanifende DHaltung, bie Engeld gegeniiber ber Funition bded bon den
gefellihaftlichen Rlafien fidh emangipierenden Staates, der den RKlafiengegeniah auggleidht,
ginnimmt,
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hoben habe. Hodjjtensd al3 ,Sradmeffer der NReife der Arbeiterflaffe” fomme 8
in Betradt. ,Mebhr”, dasd heift dod) wobl die Form oder dad Mittel zu einer Mit-
regierung — ,fann und wird ed nie fein im bheutigen Staate; aber dad geniigt
aud), An dem TLTage, wo dad Themometer Ded allgemetnen
Stimmredts den Siedepunit bei den Arbeifern angeigt,
wmiffen jiefowohlwie die Rapitaliften, woran fie find! Was
mit diefer Andeutung gemeint ijt, fann wohl niht miBveritanden werden:
Revolution, Diftatur ded Proletariatd, nidt aber friedliche I1lbernahme Dder
Ctaat?»gemalt gemeinjam mit den Kapitaliften!

Gerade diefen politifhen Buftand fdhildert aber Dfto Bauer in bden
rofigiten Farben. Wenn er die deutidditerreidyijdhe Republif als eine twahrhafte
BolEsrepublif begeidynet, fo tut er e3 darum, weil er in ihr Die Lerwirflidung
einer nicht blof formalen, jondern einer ,funftionellen” Demotratie fieht. Da bdie
fogialdemofratijhen Mitglieder der Regierung alle Regierungdmapnahmen bor-
ber mit den interejjierten proletarijdien Organifationen vereinbarten, ftand bdie
Jlegierung unter der iwirfjamen Qontrolle ,der nad) Beruf oder ﬂrbettéftatte, .
alfo nady ithrer gefelljdhaftlichen und boIfémtrticf)afthd)en Funftion zujammen-
gefaften und gegliederten Staatsbiirger”. Dabingejtellt fei, ob fjolded Or-
ganijationdpringip, jofern ed dad m?a]orttatépunatp ausichliept, irflidy nody
Joemofratijd” ift. Bedeutjam ift, daB fidh ein WMarxift auf den Boden joldher
organijher Auffajjung der Gefelljchaft ftellt, die die eingelnen fozialen Gruppen
nadj der Bedeutung threr Funftion fiir dasd Gange des jozialen
@0t pers beurteilt und wobl nur idwer mit jener Slajfenfampftheorie berein-
bar ift, die ausjdliehlide Herridjaft fiir eine eingige Gruppe in Anjprud) nimmt,
die ohne jede Miidficht auf funftionelle Differenzen ald eine ecingige Homogene
Maffe, ald die Klaffe ded Proletariatd auftritt, und deren HerridaftSaniprud)
fih Faum anderd al8 in der bon Mary und Cngeld immer ivieder-betonten Tat-
fache vechtfertiat, daf fie geaeniiber ber Qapxtahﬂcnf[aﬂe die {iberiviegende Mehr-
beit bildet. Cine auf ben Gedanfen der Funftion fiirs Gange gejtiibte
orgonifdje Gejellidhaftstheorie miikte, fonfequent durchdadt, zu der fiir einen
Marxiften redit jdyiver au beantwortenden Frage fommen, weldjes eigentlid) dad
Maf der Bedeutunq fei, dad die Funftion der. Handarbeiter im Verhdltnid 3u
jenem ber Sopfarbeiter und inSbefondere der Unternehmer in einer Gejellichaft
fei, in ber dad Privateigentum — aus zwingenden Griinden, die Otto Bauer
felbft anfiibrt — nicht aufgehoben twerden fann und von pem Proletariat frei-
willig nicht aufgeboben wurde, obgleich ed faftijch die Madit Hatte. Ja, fdhon der
!Begriff einesd jozialen Gangen, fiir dad die Wrbeiter nur eine Teil-
funftion neben bder }3unftton der Unternehmer leiften — obne diefed ,Gange” ift
per Begriff der ,Funftion” nidht moglih — muf in einen unloslichen Konflift
mit allen .‘Begnffen der QIaﬁenfumpfﬂ)eorte geraten, die in éiner ganz anderen
aeiftigen Spbhdre fteht. JIm Sinne ded Marridmus fonnte von joldy organifder
Sunftion innerbalb eined einbeitlichen Gangen nur in der fommuniftijden
Bufunftdgefelljdhaft die Rede jein.

Dasd Qwb, pad Otto Bauer der nady dem Umftury etablierten bdeutjd-
ofterreichifhen VolfSrepublif {bendet, begrunbet er auch mit der fpezifijchen
Reqierungdmethode diefes Staated. Geift und nicht Gewalt war dad Mittel,
deffen fich die Regierung bedienen mufte, um die Majfen in den Schranfen der
Ordonung azu halten, einer Ordnung, die, ofonomijd) betradhtet, die gleiche var,
inie die ded alten Ojterrveich: eine fapitaliftijche, da3 Privateigentum an den
Produftiondmitteln qarantierende RedhtSordnung. Ofto Bauer glaubt mit be-
jonderem Nadpdrud betonen zu miiffen, daf zur Niederhaltung ded Proletariatsd
der Roalitionsdregieruna feine Armee gur BVerfiigung ftand, dak die Arbeiter nur
durd) die eigene Cinfidht in die internationale Laae von bder Crridhiung der
Broletarierdiftatur uriidaehalten iwurden, dah bdie Regierung nur durd
geiftiae Mittel diefe Cinficht und Selbitbefdhranfung der Maffen erzielen
fonnte. Nidht etwa dak. Deutidditerreidh feine Armee gehabt hatte. Die Organie
fation einer bewaffneten Madht war agerade die erfte und mit arohter Energte
betriehene Tat der Sozialdemofratie. Aber diefe Armee, audjdlieklich ausd An-
bingern der Sogialdbemofratie und Rommunijten gebildet, ftand dem fogialdemo-
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. fratifden Sangler gegen bad Proletariat nicht sur Verfiigung. Aber irgendeinen
8mwed mufpte dod) der jozialdbemofratijdie Rriegdminijter mif biefer Armee vers
folgen, und man ird wobl nidht fehlaehen, wwenn man dbabei an bdie — nod)
immer die Mebrheit ded deutjchofterreicdhijdien Volfed bilbende! — nidytprole-
tarifche Maife denft. Aljo diirfte 1wohl bas Wejen diefer BVoltsrepublif zum Unter-
fchied pon einem Rlaffenitaat nicht ganz rejtlod in dem Gegenjog von Geijt und
Gewalt aufgehen. Jm iibrigen mug man den Mut berwundern, mit dem Otio
Bauner ald die Aufgabe der Noalitionsregierung befennt, ,dad Proletariat vor
einer Mevolution zu hindern; ,3u verbiiten” — ivie er wortlid) fagt — ,daB die
nenerrungene {reibeit der durch vierjabrigen Krieg berrohien MWajjen gu
sitgellofer Gewalttdtigfeit entarte”. o fprad bordem der
,Bourgeoid” von Revolution; jo jieht eben FRevolution von der Regierungdbani
aus, aud) wenn Revolutiondre auf ibr figen. ,Parxiften”, die e ablehnen, bdie
Sadie ded Sozialidmus durch eine zu enge BVerfledtung mit diefem von einer
Roalitiondregierung geleiteten, dad Privateigentum garaniierenden Staate zu
fompromittieren, werden gegen Otto Bauer einvenden, daB dad Proletariat in
Deutichdjterreich feinesweqsd ,freiwillig” auf die programmatiide Eroberung der
politijhen Wadyt verzichtet Habe. Dab e8 zwar nidt die Armee der eigenen
Qavpitaliften, aber die der Fapitaliftijhen Nadibarftaaten getvefen fei, Dbie eine
joziale Revolution in Deutiddjterreid) unmoglidh gemacht habe, daf es angefichts
der ©olidaritat ded internationalen Rapitald Furafichtig fei, von einem Gleidy
gewidt der Sloffenfraite in Deutfdhofterreid) su fpredien. Bieifellod mwire ein
joldjed Arqument nicht ganz von der Hand zu weifen. Auch ijt su bedenten, daf
in Deutichoiterreidh 3war feine Armee gegen die Befiglofen ftand, bak aber Gericht
und Polizei, aljo der gange fiir getvdhnlich im Jnnern eined Staatesd verivendeten
Biwang8apparat ur Aufredhthaltung der im wefentlichen Fapitaliftijch gebliebenen
Wirtidhafi8ordnung ungejtort toeiter funtiionierte. Dennod) hat Otto Bauer
im wefjentliden ridhtig agefehen Gewip, bdad3 Proletariat hatle,
agejtiigt auf die ihm ergebene Armee, gegen die auberlidh relativ madhtiofe Bour-

geoifie alleg durchfegen fonnen, Hat fidh aber — aud Riidfidht auf internationale .

Widerftande — felbit befdyrantt. Aber it ed denn nidit gans ahnlich, wenn — um
in. der marriftijhen Darftellung der Situation zu jpredien — die Rapitaliiten-
tlaffe trof det ihr gur Lerfiiqung ftehenden Armee nidht bid gum duperiten Grad
et politijhen und ofonomiiden Ausbeutung bdes Rroletariatd geht? it die
jogialpolitijhe Gefehaebung, ift vor allem die politifde &leichberedhtigung bon
der Arbeiterflaffes nicht meift fdhon in einer Beit -erzungen ivorden, da alle
®etwehre der Geaenfeite zur BVerfiiquna ftanden? Hudy hier geiat fich, dak der
Seqeniab von Geift und Gerwalt fiir die Darftellring der jozialen BVerhaltnifie nidht
unbedingt anmwendbar ijt. Auch die ,Geivalt” wirtt leptlich auf den Geift, audy ber
Seift ift Gewalt, wirft in und durd) Gemwalt.

Frohdem DVeutichofterreidy jeit dem Oftober 1920 pon einw™ rein biirger-
lichen Regierung geleitet wird, balt Otto Bauer e8 nod immer fiir feinen
Riaffenftaat, jondern eine Bolfs8republif Und mit Red)t, benn €3 ift
tatfadili) bon untergeordneter Bedeutung, ob dad fostale ~ Qrafteverhdlinid
siwifdhen den Rlajfen duerlid) in einer Koalitionsdregierung sgum Ansoprud Fommt
ober nidht. An biefem RNrdfleverhilinid aber hat fih auch nach der itbernahme
ber Megierung bdurd) bdie biirgerfichen Parteien nichts Wefentlidjed aedndert.
€3 jcheint awar gunddit jo, ald ob Otto Bauer feit dem LVertrag von Genf im
Oftober 1922 eine JJeftauration der Bourgeoifie” fiir gefommen bhalt; er fieht
namlid) in biefem DBertrag einen Berjudh) der Bourgeoifie, ,mif Hilfe ded aus-
iandifden ©Golbed ihre RKlajfenberridiaft in der Repbublif aufaurichten”. Alein
fieht man ndber 3u, fo geht ausd per Darftellung Bauers felbjt hervor, dak
biefer Berjud) — wenn der Genfer Bertrag itberbaipt jo aedeutet mwerden fann
— miklungen ift. Denn nad) toie bor beherricht die Sozialdemofratie die Bitere
reidyijde Wehrmadht, nady iwie bor ift fie im Befig aller makqebenden Arbeiter-
organifationen, indbefonibere der Eifenbahrer. Nuch fonn ernitlidh) gar nidht doran
gegiveifelt toerben, daf aud) eine RKoalitiondregierung nidht auf auslandijde
firedite Datte vergidhten fonnen, und dak fie joldie Rredite unter den Be.
dingungen, unter denen fie eben allein 31 Haben waren — Finanzfonirolle vor
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allem ~ aud) genommen hitte. Dak burd) eine Koalitiondregierung beffere Be
dingungen fiir die audlindijdlen Rrebdite eraielt worben wdren, baf fie durd
eine intenfivere Jnanfprudmabhme der Steuerfrajt de8 inlandifden RKapitals
die Ubhangigfeit vom auslandijdien verringert hatte, foll nidit geleugnet
werden. Dod) handelt e8 fid) dabei dodh) nur um Nuancen. Die Stabilifierung der
frone bradyte aber dem Arbeiter den wertbeftdndigen Lohn und jobin
eine nidhit zu unteridagende Stdarfung jeiner wirtidaftliden,
Rofition BVon bder mit- der Stabilifierung verbundenen voriibergehenden
gnduftriefrifis ift aber der Unternehmer nicht minder betroffen al8 der Wrbeiter.
&3 ift daber eine gewijfe iberfdabung, wenn Otto Bauer bon dem iiber den
Genfer Eriolg gebobenen Celbitaefithl der biirgerliden Parteien meint: ,Mit
einem ©dlag mwdlzte der Genfer Bertrag die WMachiverhaliniffe zwijden den
Rlaffen um.” Denn ein paar Seiten jpiter gibt er zu, dak die Rejtauration der
%ourgeoﬁe nod) nidyt vollzogen fei, da eben dad Proletariat nod) imumer itber
diefelben Madjtpojitionen verfiigt iwie unter der RKoalitiondregierung. Befter
Peweid dafiir: Otto Bauer halt eine Koalitiondregierung nidht fitr ganglidh
ausgejdlofjen. =

Do) fommt e8 in diefem Bujanunenhang nidht fo fehr auf bie politifche
Beurteilung irgendeiner fonfreten Gituation an. Vedeutjom ift, dak dadjenige,
mad Otto Bauer den ,Gleidgewichtdzujtand der Klaffenfrdfte” nennt, feines:
egd ein unmittelbared Produft des militarijden Jujammenbruchesd ift, jondern
das Crgedbnid eined langjamen PBrozefjes, der ldngjt vor dem Krieg, der mit
pem Gritarfen ded Proletariatd jeinen Unfang nahm. €3 ijt nidt jo, dak vor
pem Umifturz alle Padht auf feiten bder Bourgeoifie und alle Ohnmadt auf
feiten deg Proletariats lag, daf die eine iiber die andere RKlaffe bedingungslos
berridhte, wie e3 nad) ber iibliden Darftellung der Rlaffenfampitheorie jdeinen
modhte, und daB mit dem Umijtury ein Gleidgewiditzzuitand eintrat. Sondern
€3 ift jo, daB fih dag Prolefariat mit zunehmender Selbftorganijation der Be-
_ Berrjdhung durd) die Bourgeoifie jdrittiveife entzog, dap es jdhon lingjt vor dem
""" Nmjturs eine Macht daritellte, die die Bourgeoifie su einer {ehr erheblidien Ein-
franfung ihrer , Oerrjdhaft” zwang, dak dad BVerhaltnis awiichen beiden Klaffen
aud) in dem al8 nadten Bourgeoisitaat angejprodhenen Genteimvejen nidt dad
pon Serridiern und Bebherridhten, jondern von einander entgegengefelyt wirfenden
Rrdften war, jo dak jdhon in diefem Staat in einem gewiffen Stune die Klaffen
die Madht miteinanbder teilen muten, ieil jdon in diefem Staat feine Klaffe
ftarf genug iwar, bder anderen die Bedingungen ibrer Erifteny einjeitig an
piftieren; der Snbalt der Recht8ordnung nur mehr eine Refjultante darjtellte, die
Wirfjamfeit ded Staated — um mit Bauer zu reden — die Refuliierende dber
Krafte-aller Klajjen ded Volfed war. Ver unzweifelbafte Wachigervinn, den def
politijde Umfturz ded Jahred 1918 bem Proletariat bradhte, ift feine8weasd fjo
wefentlidh, bag man den Staat vor 1918 demr nadher ald ausbeuterijchen Kiaffen-
ftaat der BVolfsrepublif entgegenjehen fann. Die fteigende Lebenshaltung bder
rbeiter in bden lesten Jahrzehnten vor dem Kriege, dad allgemeine LWabhlredit,
bie fozialpolitijdie Gejepgebung, deren rvadifale Fortbildung nur bder Krieg
verhinderte, jind unendlich biel mebr, al8 alled, wad die Nachfriegdzeit an
Reformen fiir die Urbeiter gebradit Hat, zumal wenn man dad durdy den RKrieg
verurfachte wirtidhaftlidhe Elend in Rednung zieht, dad allen Reformen natiir-
liche Schranfen jest. . Ja e8 mup fogar ernjtlid) begtweifelt werden, ob in bem
Staate der Koalitiondregierung wirtlich von einem ,Bleihgewicht” der Hlajfen
gefprodien werden fann, jolange die fapitalijtijhe Wirtihaftdordbnung und fomit
bag Yusbeutungdverhalinid grundiaglidh aufredterhalten bleibt, wenn €8 aud)
yefentlidh gemildert ift. Liegt darin nidt eine gemwijje iber-
fdhagung der duheren politifden Formen auf Koften der
X tealen ofonomijden Tatfaden? Wan muk gar nidht Nargijt jein,
3 um bdied gegen Otto Bauer einzutvenden. =5

Mer in der deutidoiterreidhijchen Republif bon 1918 big 1923 feinen Riafjen-
ftaat mebr fieht, der darf ben aganzen modernen Staat, fo ivie er fich feit ber
gioeiten Halfte ded 19. Jahrbundertd entividelt, nidht mehr ald Rlaifenitant be-
aeichnen, der hat aber auch die maryijtijhe Piethode iiberwunden, die qualitae
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five, pringipielle Gegenfdse behauptet, wo nur quantita
tive Differengen beftehen. Und der fann fid) auf die Dauer nidht der
Erfenntnis veridhlieken, dafy jo wie den Klaffenftaat vor dem Umiturz bon der
wabren Lolfsrepublif der Koalitiondregierung, fo audy diefen Staat bon einem
fiinftigen, dem jozialiftijdien Jdeal gang entjpredienden jozialen Gebilde nur eine
Graddiffereny trennt, die durd) zielbewwupte Reform erfiilllt werden fann,
-nicht durd) Revolution itberfprungen twerden mup. Weil in der bon Ltto
Bauer mit fihtlidher Bufriedenheit gejdhilderten BVolfsrepublif dod) alle Boraus-
febundeén zu einer jdrittioeifen Anndberung an den fozialen Fdealzuftand im
Sinne de8 Sozialismusd liegen, ift e3 ganzlid unverftandlid), wie man von
diefer Bafid die Peripeftibe zu neuer Revolution, Diftatur desd Proletariatd ujiv.
gewinnen Fann. Nidht daf fie ald audgefdlofjen erflart werden miigte. Nue . dak
gerade die Bolfsrepublif nidht die Boraudfebungen fiir fie liefert, jondern
nad) Dder entgegengefesten Ridtung wirft. Wenn Otto Bauer frogdem
auf Ddiefe revolutiondre Perjpeftive nicht verziditen zu fonnen glaubt,
indbem er argumentiert: Der Gleidygewidtdzujtand ift nur voriibergehend,
jebe Der betden Rlaffen ftrebt ja im Grunde bdod) nur Ddanad) Dbie
andbere zu beberriden, der RKlaffenfampf gebt toeiter und fiibrt {[dlielid
doc) gur proletarijdgn Revolution, wenn er mit bdiefer Prognoje die marti-
ftifdie Formel fiir die Bufunft wieder aufnimmi, naddem er fie fiir die Gegen-
wart fallen gelaffen bat, jo bedeutet dad in Wnbhrheit ja dody nur dad Abriicten
bon einer politifden T heorie, die ald politifdhed Mittel ihren Bwed erfitlli
Hat und den geanderten Berbaltniffen gemal einem anbderen Mittel weidjen muk.
Die politijhe Theorie ded Warridmusd ijt die Theorie einer nod) fleinen Oppofi-
tion, die den Kampf gegen den Sfaat, auf deffen Leitung fie feinen Einflul bhat,
ideologijd) ald Qampf. gegen den Staat iiberhaupt fithrt und fo eine im Grunbde
anardiftifcde Theorie ift. So ijt ja aud) der ftaatsfeindlide Liberalismus ald
bolitijdhe Jdeologie der Bourgeoifie gu einer Jeit entftanden, da dad Biirgertum
nocy politijdh recdhtlod ald madtlofe Oppofition im Kampf gegen den den Staaid-

apparat beberrichenden Adel jtand. Wenn diefer Riberalidmusd den Staat nidie =i

ganslich negierte, nicht sum Anardismus wurde, jo ift dad nur darauf guriidzu-
fithren, dap das Biirgertum eben nur politijd), nidht aber ofonomijd redhtlosd war
und den Staat daber al3 Sdhiier jeines Privateiaentums gerade nod fiir aut
¢ bielt. Aber gerade fo wie dad Biirgertum im felben Mafke, ald e3 in die Regierung
" be8 Gtaates Dineinmud3, ausd einer jtaatdfeindliden zu einer gerabezu extrem
etatiftijhen Theorie gelangte, fo muf fid) aud) die politijdhe deologie bded
Proletariatd wandeln, jobald ed nicht mehr durd) eine madyitlofe Oppofition ber-
“treten tird, jobald feine PLartei die Staatdregierung allein oder in Lerbinbdbung
mit der Bourgeoifie itbernehmen mup oder durdh die Verhaltniffe jeden Huagen-
blid bazu gezipungen fein fann. n diefem PMoment muf; die marxiftijdhe politijde
Lheorie dem Sozialidmus zu eng iverden. Aus einem jehr wirfjamen Werkszeug
im Sambf um die Madyt wird fie 3u einem Hindernisd, diefe Madit zwedmakig
it gebrauden. Und jo wird audy in der Jdeologie ded Proletariatd der Staat aus
einem blogen Werfzeug des @apttahému% 3u einem Jnftrument ded Sozialisd-
mus. Dad ift der Nugenblid, in dem dasd Proletariat erfennt, dak hteier Staat
audy ,fein” Staat fein fann, ,jein” Staat it

@amlt bollzieht die politifde Jdeologie der fozialiitijdien Bewegung eine
Wendung von Mary ju Lajjalle’). Und ald ein Hodbedeutjames Symptom
dafiir erfdeint auch dag Werf Otto Bauers.

?) Rergleidhe dazu meine Sdrift: ,Sozialidmus und Staat”, 2. Aufl., 1923, S, 194 ff.
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Dtto Bauer: Qs Gleidhgewid)t der Klajjenkrdafte.

A n meiner Gejdhidite der iterreidhifden Revolution habe idy bdargejtellt,
' da dag €rgebnis der Revolution ein Buftand war, in dem meder die
Bourgeoifie nod) dad Proletariat den Staat beherridhen fonnte, beide
pielmehr die Ctaatdgewalt untereinander teilen mupten. Der Staat fet
daber in biefer Entwidlungdphaje weder eine Herridaftsorganijation
der Bourgeoifie nod) eine Perridhaftdorganijation Dbesd Proletariats gewejen.
Profejjor Keljen will nun bewetfen: :

1. daB die Jejtitellung diefer Tatjade Marrend Staat3auffafjung iider-
fege, da der ©Staat nad) Wearrend Auffajjung nie etwad andered jein tonne ald
eine Perridaftdorganijation einer Klafje;

2. daB, da fidy in den WMadytverhaltniffen der Klaffen immer nur quantitative

Beridjiebungen, nidht qualitative Lerdnderungen vollziehen, die Anerfennung der
von mir feftgejtellten Tatjadje zu der Crienntnisd fiihre, daf der Staat aud) vor
vem Umiturz feineSwegsd eine blofe Herridaftdorganifation der Bourgeoifie ge-
wejen fei und aucdy in Bufunft feinedvegd zu einem DbloBen Herridafts-
inftrument ded PLroletariatd werden miifje.
) werde nun, auj alle anderen €inwendungen Keljend gegen meine
JOfterreidijdie Revolution” nur beildufig eingehend, diefe beiden BVehauptungen
Relfens einer eingehenden Kritif unterwerfen. DLenn ihre Crorterung gibt mir
die willfommene Gelegenbeit zur Darftellung von Problemen, deren Verjtindnisd
mir, gang abgejeben von Keliens Kritif, fiir unjere Selbftveritandigung itber die
Aufgaben und Ausfichten bder Arbeiterflaffe in bder gegenmwadrtigen Gejdhichts-
epoche bon Hodhfter Vedeutung zu fein jdeint.

* ®
*

Der Staat ded Mittelalters war die Perridiaftdorganijation der auf Srund

“de3 Merfmald der Ritterbiirtigieit ald Stand organifierten, durd) dag K[ehens-

band verifniipften Grundherrenflafie. :

~ Jnnerbalb diefes Feudaljtaates entwidelte fidh dasd Biirgertum. Erft nadh
Safrhunderte dauernder Entwidlung wurde das Biirgertum jo ftarf, dai feine
ofonomijdhe und joziale Kraft der der Grundherrentlajje dag Gleichgewicht bielt.
Sn dem kape, alg diefer Gleidigewiditszujtand der RKlafientrdfte erreicht wurde,
;nurhe der Feudalftaat zerfet. An jeine Stelle traten zwei verjdhiedene Staats-
ormen:

_ 1. ,Die moderne Gejdjidtsidreibung”, jdhried Mary {djon 1847, ,bat nady-
getoiefen, ie die abjolute Wonardjie in den libergang8perioden erjdieint, wo die
alten Feudalftande untergehen und der mittelalterliche Biirgerftand ur mobdernen
Bourgeoisflajfe fidh beranbildet, ohne daB nod) eine der ftreitenden Parteien mit
bder anderen fertiggetworden ndre')”.

Sene Entiwidlungdphaje in dem Qampfe der Bourgeoifie gegen die Gejell-
fdaftordnung der feudalen Grundberrentlafie, in der nody feine ,der ftreiten-
den Barteien mit der andern fertiggeworden ift“, in der aljo die Rrdfte der
betden Rlaffen einander dad Gleidhgetwidht halten, fie fitbrt nadh Mary zur Ent-
ftebung der abjoluten Yonardyie,

Der Tatbeftand, auf den Marx bier hinweift, iff der folgende: Mit der Ent-
widlung des Biirgertumsy, feines Gewerbes, feined Handels, feiner Manufafturen
urde die Naturalwirtidaft durch die Geldwirtidaft verdrangt. Crjt mit diefer

. Entwidlung  der Geldwirtidaft wurde bdie Entwidlung der Geldfteuern

und bde8 Staatdidjuldentveiend im qroBeren Ausdmafe moglich. Erit damit
wurde e8 daher moglid), an die Stelle der auf Grund ded Bajallenverhilt-
nifje8  aufgebotenen  Ritterheere bdie  Soldnerheere, an Ddie Stelle
der auf Grund bded Lebensjyftems organifierten Berwaltung die BVermaltung
durdy "beiolbe.te Beamte zu jeben, Diefer Madhtmittel, ded Soldnerheered und
der Biirofratie, bedienten fid) die Fiirften, um fidh die feudale Grundherrentlafje

1) Mary, Die moralifierende Kritif und die Iritifhe Moral. ,Aus dem literarijden
gcagﬁ[ag Bgon Marg, Engeld und Laffalle”, Heraudgegeben von Mehring. Stuttgart 1902,
ite .
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it unterwerfen, die Feudalberren in ihre Untertanen u verwandeln und dbamit
dbie politijhe Bentralijation, die etit mit ber Berbreitung ber * Geldwirtidaft
moglid) und notwendig geworden iwar, durdpufiihren. Jn diefem Kampfe gegen
die Jeudalberren jtiigten fich die Fiirften auf die Stidfe; und da die Critarfung
der fiirjtlichen ®ewalt von der Cniwidlung der Geldbwirtidaft, aljo ded biirger-
liden Gcwerbed und Handels, der biirgerliden Manufaftur abbingia 1war,
forderten die Fiirften diefe Entwidlung. So war die Lourgeoifie ., Gegengervicht
gegen den Adel in der ftandijchen obder im ber abjoluten Wonardhie, Hauptgrund-
lage der grogen Monardjien iiberhaupt”®).

Damit verdnderte fich) das Wejen ded Standed. Der Feudaljtaat war die
Serridajtdorganijation einer Klajle, der Grundberventlajje, die die anbderew
Slaffen, dad Biirgertum und die Vauernjdaft, niederhiclt. Die abjolute
Monardhic dagegen, auf bder Baiis bdesd Gleidhgewidhted der Krdfte der Grumde
herventlaffe und der Bourgeoifie entftanden, ift nicht die Herridaftdorganijation
der einen oder der anderen diefer beiden Riajfen. Jn ibr verjelbitandigt jid) viel-
mehr die Staatdgewalt gegenitber beidben Rlaffen, um beide niederubalien. €3
ift die ,Reriode, wo die fonigliche Madht dag Vitrgertum gegen den Adel benuspte,
um den ecinen Stand durd) den anderen in Sdad) zu balten”®). €3 ift bdie

Reriode, ,wo die Fampfenden Rlaffen einander jo nah dad Gleidhgewidyt Halten,

paB die Staatdgemalt al3 jdeinbare BVermittlerin momentan eine gewifje Selb-
ftandigfeit gegeniiber beiden erhalt”?). Reljen flammert fidh davan, dag €ngels
die BVermittlung fiir nur ,jdeinbar” erflart. Jn der Tat: die abjolute Wionardyie
bat unter bem Borgeben, zwijden ben Rlaffen zu ,bermitteln”, — 8 ift bud
JSuum cuique” der Dobhengollern! — in Wirtlichteit beide Klajjen unterwerfen
und fiir ibre Bivede beniigt. Aber fiir ,fdheinbar” erflirt Engel3 dod) nur bdiefe
angebliche Vermittlung awijden den RKicjien; nicht die Entjtebung einer Staats-
gewalt, die fich, weil die Krdfte der Rlaflen einander dad Gleidygewidit Dielten,
gegen fie verfelbftandigen fonnte, die alfo nidht ein Perridaftdinftrument einer

Klafje war, jondern iiber alle Klaffen herridte. 5

2. Jnbeffen hat dag Gleidygewicht der Rlafjentrafte der Grundbherrenflaffe
und der Bourgeoifie nicht iiberall dagu gefithrt, daB beide Rlajfen von einer
abjoluten Ponardjie untermorfen wurden; ed fonnte vielmehr aud) dagu fiihren,
daf beide die Staatdmad)t untereinanber teilten. So nady Marrens Darftellung
in England nady der glorious revolution pon 1688. Marr nennt diefe Revolution
gelegentlidy eine ,Bourgeoid-Revolution®); aber dad Ergebnid diefer Revolution
ar nidht die Perridaft der Bourgeoifie, fondern eine Teilung der Staatdmadt
awifden der Grundherrenflafie und der Bourgeoifie. ,Die britijde Konjtitution”,
{djrieb Marr im Jahre 1855, ,ift in der Tat nur ein veriabrtes, iiberlebtes,
veralteted Rompromify wifden der nidt offiziell, aber faftiih in allen ent-
jdheidenden ©phdren der bitrgerliden Sefellidhaft herrichenden Bourgecifie und
der offiziell regierenden Grundariftofratie. Uripriinglid, nady der ,glorreichen”
Revolution von 1688, war nur eine Seftion der BVourgeoifie — die Finanzarifto-
fratic — in dad fompromif eingejdhloffen. Die Reformbill von 1831 [ief eine
andere Seftion 3u, die Millockacy, wie die Enalander fie nennen, dad Heift bdie
Grofwiirdentriger der induftriellen Bourgeoifie®).” Die Regierungdmacht blied
in den Handen der Grundariftofratic; aber eine der beiben _miteinander
fampfenden Adeldparteien, die Whias, trat al8 Reprdfentantin der Jnterefien
der Bourgeoifie auf (&hnlih twie 1867 Hi8 1897 bder ,Lerfafjungsdtrene Grof:-
grunbdbefig” in Ofterreich). ,Die WHhigs”, {dreibt Mary 1852, ,bilden gleid) den

?) Marg-Engels, Dad Nommuniftifdhe Manifeft. Wien 1921, Seite 17.
3 8) OGvngeIB, Qerrn Gugen Dithringd Wmindlzung der Wiffenjdaft. Stuttgart 1001
Seite 170,
‘ 1) Gngels, Dex Urfprung der Familie, bed Privateigentums und bes Staated. Stutt-
gart 1900. Seite 180, 3

5) Ter Bricfedfel gwijden Baffalle und Marr. Herausgegeben von Gujtav Mayer.
Gtuttgart 1922, ©eite 365. ‘ :
3 8) Marg, Tie britijdhe RKonjtitution. ,Gefammelte Shriften bon Mary und Engelé”,
Berausdgegeben von Rjafanoff. Stuttgart 1917, II. Band, Seite 166.
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Zories einen Teil des gropbritannijden Grofgrundbefiges. Die dlteften, reidjten
und bochmiitigiten Grunbdbefiger Englands bilpen jogar den eigentlichen Kern
der Ellsi)tg.-%artm. Was unteridjeidet fie aljo bon den Toried? Die A¥higs find die
ariftofratijhen Bertreter der Bourgeoifie, des induftriellen und fommergiellen
Wittelftandes. Unter der Bedingung, bafy die Bourgeoifie ihnen, diefer. Dligardyie
ariftofratijder Familien, das Hegterungdmonopol und den ausidlieliden Bejib
aller Yimter iiberlaBt, madjen fie Dder Mittelflaffe alle iene Stonzefiionen und
Beifen ibr bei deven Erringung, die fidh im Berlauf der jozialen und politifchen
Entiwidlung al8 unvermeidlidy und unaufidiebbar eriwiefen haben... Sobald
emne Bewegung der Bourgeoifie jo jtart gerworden, daf fie unwiderftehlidy war,

~ fobald fie gleidjeitiq gum fiderften Mittel getvorden war, die Toried aus ihren

dmtern 3u drdangen, traten die BWhigs bervor und beuteten ihren Sieg aus, in-
dem fie fich der Regierung bemadjtigten?).”

Audy diefen Juftand der Teilung der Madyt gwifden Grundariftofratie und
Bourgeoifie bejdhreibt Marx als ein Rejultat des Gleichgerwidits der Krifte beider
Rlaffen. A8 die Engliander”, jdreibt Marr im Jabre 1855, ,eigend einen
Dollander iiber die See fommen liegen, um ibn um Qonig u maden, gejhah
e8, um mit der neuen Dynaftie eine neue €podie eingufithren — bdie Epoche
ber Bermdblung der Grundariftofratic und dinangatiftofratie. Seit bder Beit
finden wir dad8 Privilegium ded Blute8 und dad Privilegium ded Goldes im
fonftitutionellen Gleidigewidht bis auf den beutigen Tag®).” &8 war ein Buftand
oe8 Gleidigetvidits, in dem die Bourgeoifie gwar nod) nicht ftart genug ivar oder
e8 nod) nicdht wagte, fidh felbjt des Regierungdapparatd gu bemaditigen, in dem
aber die Derridende Fraftion der Ariftofratie nur nod) regieren fonnte al8
»ariftofratifdhe Vertreter der Bourgeoifie”. Der Staat war auch bier nidht mebhe
eine blofe Herrfdhaftdoraanijation der Grundariftofratie, aber nody nidt eine
bloge Serridaft8organifation der Bourgeoifie; er war dasd Rejultat einer Zeilung
der Madyt 3wifden den beiden Nlafien, deren Madtfampf den Snbalt der Ge-
jchidhte jener Cpodhe bildete.

€rit al8 die Bourgeoifie jo erftarkt war, daf fie die Herridaft im Staat
allein an fid) reigen fonnte, urden die- auf der Bafid des Gleidgewvichtes der
Slaffenfrafte entjtandenen Staatdformen iiberiunden. Huf dem Feftland gefchah
bi:8 in bem Progep der biirger[icdhen Revolution, das beifgt: durd) etne ganze Heibe
einander folgender Nevolutionen, in denen die Bourgeoifie die abjolute Monardie
befieat und 1id) der Staatsgewalt bemddtiat hat. JIn €ngland gefdhah vasfelbe
durd) die Entwidlung jeit 1846, in bderen Berlauf fid) bdie beiden biftorijdhen
PBarteien von der ariftofratijien Fiihrung allmablidy befreit Baben, aus den
atiftofratijdien Whig8 und Tories allmdblidy) die biirgerlihen Riberalen und
Ronfervativen getworden find, Das idliehliche Ergebnid hier wie dort war der
Rlaflenftaat der Bourgeoifie.

Nadh Maryens eigener Darftellung ftellt fich aljo die Entwidlung ded Staates

- in der Gejdidhtsepodie des Auiftieges der Bourgeoifie folgendermaBen dar: Am

Anfang der Epode war der Staat blofe Serridaftdorganifation der Srundherren-
flafle, an ibrem €nde bloBe Herridaftdorganijation bder Bourgeoifie. Jwifden
dem Feudalftaat und Bourgeoisftaat lag eine Periode desd Gleidhgewidytes Der
Slaffenfrifte, in der beide Rlafjen entweder unter die Herridjaft einer gegen beibe
verfelbitandigten Staat8gewalt fielen oder die Herridaft untereinander - teilen
mufpten.

Diirfen wir uns die Entwidlung ded Staatesd in bder €Epodie ded Aufjtieges
de8 Proletariaté nad) der Analogie feiner Entwidlung in der €podje des Huf-
ftiege der BHourgeoifie vorftellen? Diirfen wir aljo antnehmen, daB awifden dem
Tapitalijftifden Slajienftaat und dem Staat, der nur nody eine @e;tid)af_tsorgam«
fation deg $Broletariat8 fein wird, eine iibergangdperiobe bed Gleidgevidytes der
Rlcfientrafie liegen wird, in der beide Hlaffen, Bourgeoifie und Proletariat,

7) Marx, Die Wahlen in England. ,Gefammelte Shriften.” I. &mb,’ Ceite 4.

) Marg, Palmerfton und bdie englifdhe Oligardyie. . Gefammelte Sdyriften.”
I1. Band, Seite 164. : :
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entiveder unter die Herridaft einer gegen beide verjelbitdndigten Staatdgewalt
fallzn ober vie Herrjdaft untercinander teilen miifjen?
* #*
™

Sn feinen ,Klajfentampfen in Franfreid)” jtellt PMary die Entwvidlung der
frangofijden Revolution bon 1848 folgendermaien dar:

Am 25, Februar vif dasd Parijer Proletariat die entidjeidende Wadt on
fid. ,Wenn Baris infolge der politijhen Bentralijation Sranfreid) behereleht,
beberrichen die Arbeiter in Augenbliden revolutiondrer Grdbeben Baris.” Dasd
Proletariat erzwang durd) die Drohung mit feiner MWaffengewalt die Proflamie
rung dber Mepublif. €8 erzivang, dap Ddie Republif fich anfiindigte ,al8 eine
Stepublif, umgeben von jozialen Jnititutionen”. €8 erzivang in den erften Tagen
der Mepublif die Proflamierung ded ,Redited auf Arbeit”, die Cinfebung det

Qommiffion des Qurembourg, die Stellung von Sogialijten an ibre Spige. . Die

Proletarier”, jagt Viarr, ,betradteten fidh mit Redit ald bie Sieger ded FFebruar
und fie machten die hodymiitigen Unipriide des Siegers.” Die erften Tage der
Republif waren die Tage der Borherridaft der Arbeitertlaffe

Sobald fid) aber die Bourgeoifie bon den Sdyreden des Barrifadenfampfed
erholt Datte, jobald fie in der durd) die Erhebung des Proletariatd gejdhredten
Fleinbiirgerliden Piajje eine Stiige fand, fobald fie dem Proletariat die neu-
aebildeten Garden entgegemwerfen fonnte, hielt ihre Kraft der ded Proletoriatsd
ba8 Gleidigewic)t. Bom WMiry big zum Mai beftand in Parid ein Buftand ded
Gleidgemidits der Klaffenfrafte Gr fpiegelte fih in der Bu-
jammenfebung der HRegierung. ,Die provijovijhe Regierung”, fagt Mary,
piegelte in ibrer Bujammenjegung nofivendig bdie verjchiedenen Parteien ab,
worunter i) der Sieg perteilte. Sie fonnte nidhts anderes fein alg ein Kom-
promify berfdiedener Klaffen, die gemeinjam den Julithron umgeftiirzt, deren
Snterefjen i) aber feindlid) gegeniiberftanden.” Die Republif diefer Wodhen ‘vom
Mir biz gum Pai — fie wor feine Republif des Rroletariatd, aber audy nody
nidt eine Republif der Bourgeoijie; die Madht im Staat war sifden deimr
Proletariat und der Bourgeoifie geteilt. :

Bom 4. Mai, nicht vom 25. Februar, datiert die vom franzdiiiden Bolie
anerfannte, die Hiirgerliche Republit.” Am 4. Mai trat die Nationalverjommiung
aujammen. ,Jn der Nationalverjammiung jap gang {ranfreid) zu Geridht iiber
dad Parifer Proletariat. Sie brad) jofort mit den fozialen Jllujionen ver Februar-
revolution, fie proflamierte runbdheraus die biivgerlidhe Republif, nid)ts ald die
biivgerlidge RNepublit.” Damit forderte fie dad Proletariat zum Sampfe bheraus.
€8 erhob fidh am 22. Juni. €3 wurde Defiegt. Seine blutige Niederlage be-
deutete die Reftauration der Bourgeoifie ~

Borherridaft der Arbeiterflaife, Gleidgemidit der Klafjentrdfte, Reftauration
der Bourgeoific — dad find die Kapiteliiberidyriften in meiner Geididte der
diterreidhijchen Mevolution. Man fieht die Analogie awijden meiner Darftellung

der diterveidhijhen Revolution von 1918 Hig 1922 und Warrens Darftellung der

franzdfijhen SRevolution von 1848,

9(ber man jieht freilich auch die Unterjdyiede, die daraud Hervorgehen, daf;
pad diterreichijhe Proletariat von 1918 an Zabl, Klaffenberwuptiein, Organifation,
Griabrung Hodh iiber dem framgdjifchen Proletariat von 1848 ftand. Sn Paris
pauerte dte BVorherridhaft der Arbeiterflajfe 1848 nur wenige Tage, in Deutic-
Biterreidy 1918 und 1919 ein ganges Jahr. Jn Paris daverte die Beit ded Gleicdh-
gewidhtes der Rlafjenfrifte 1848 nur wenige Woden, in Deutichofterveicd 1919
biz 1922 drei Sabre. Sn Paris war jie eine Beit dootijder Wirren ohne dauer-
baftes Grgebnis, in Deutjddjterreidy eine Jeit, in der da3 Proletariat fih
Grrungenjdaften erjtritt, die fie iiberdauert haben. JIn Parid war fie eine Beit
der Ylufionen der ,Fraternits”, der Britderlichfeit der entgegengefepten flaffen”:
in Ofterreidh trat dad Proletariat in fie obhne jede JMujion ein, in voller Erfennt-

nis, dafy die aeéitiveilige Kooperation der Klaffen nidht ein Mittel zu dauernder

fiberwindung ibrer Gegenijdape, fondern nur ein Refultal ded aeitiveiligen @leid):
qevidtes ihrer Qrdfte, nidht ein Mittel gur {tberwindung bded Rlajjenfampjes,
fondern nur ein MWittel su zeitiweiliger Stabilifierung jeiner Refultate ift. IYn
Jrgnfreid) endete die Periode des Gleidgewichtd der Rlaffentrafte mit der gemwalt-
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jomen pollfidndigen Niederwerfung des Proletariats, in Diterveidh nur mit einer
wirtidaftliden und jogialen Madhtveridiebung, die die Riajfenberrichaft der
Bourgeoifie nidht ebenjo vollftandig reftaurieven Fonnte.

__ Uber bdiefe Untferichiede dndern dod) nichtd daran, dah audy nad) Margens
Datftellung im Entwidlungsgang der Revolution geitieilig eine Phaje einge-
freten ijt, in der bdie Strafte der Rlaffen einander dad Gleidigewidyt bielten; in
der daber die Jepublif tweder Bourgeoisrepublif nody Proletarierrepublif, alfo
uberhaupt fein Qerridaftsinitrument einer Rlajfe fein Fonnte, jondern ein
Jejultat eine8 geitiveiligen Qompromiffes, einer geitweiligen WMadjtverteilung
awijden den einander entgegenftehenden Klaffen twar. -

- Die Derridaft der BVourgeoifie, aud der Junijdladt Herborgegangen, war
nidht dauerbaft.. Die BVourgeoifie, bon der Vebdrohung durdh dad Proletariat
Defreit, gerfiel in einander Dbefdmpfende Parteien. Die Fleinbiirgerlidien und
bauerlichen Mafjjen begannen gegen bdie BourgeoiSherridiaft zu revellieren und
fich um das wieder auferitehende Proletariat zu jdaren. Der Buftand ded Gleid)-
gewidited der Klajfentrdfte jtellte fich wieder her. ,RKRonnte dad Proletariat nody
nidit Franfreid) regicren, jo fonnte die Bourgeoifie e jdon nidt mehr?).” Diefes
Sleidigewidyt der Klaffentrdfte fonnte aber nad) der Junmiichladyt jeinen politijchen
Huddrud nidt abermald in einer Tetlung der Staatdmadit Fwifdien den Klajfen
finden, jondern nur nod) in der Unterwerfung beider Klajjen durdy die ibhnen
gegeniiber al8 felbftandige Madhit auftretende ftaatlidye Exrefutivgemwalt. Dieie
Unterwerfung vollzog Louis Napoleon am 2. Degember 1851, ,Dor Kampf jdheint -
fo gejchlichtet, daf alle Slaffen gleidh madhtlod und gleid) lautlod vor dem Kolben
niederfnien’’).”

Hud) ich judhte in dem Sdhluflapitel meiner ,Ofterveidijfen Revolution”
au beweifen, baB die feit dem Genfer Bertrag in Ofterreich eingetretene Rejtau-
ration der Yourgeoifie nicht bon Ilanger Dauer fein wird. Jn der Tat ift das
Broletariat jept jchon ivieder in der Rage, den Kampf um fein , Witbeftimmungs-
redht”, um eine ,organijde Demofratie”, dad Heiht um die Aufhebung der biirger-
liden Rlajfenberridhaft, um bdic Wiederherftellung einesd Spjtems Hed Gleidh-
gewichtd der Klaffenfrifte ju fithren. Hier aber, o feine gewaltiame Nieber-
merfung ded Proletariatd vorausdgegangen ift, braudt die Wiederherftellung desd
Gleidgewicdhtes awifhen Bourgeoifie und Proletariat nieht zur Untermerfung
beider unter eine dritte Madht, fann fie vielmehr ur Teilung der Staatsmadt
awijden beiden Klajjen fiihren, zur Wiederberftellung eined Bujtandes, i demt
aicar dad Proletariat nod) nicht zu herrjden bermaq, in dem aber die Bourgeoifie
nidit mehr imftande ift. bem Proletariat zu diftieren und daber mit dem Pro- °
letariat paftieren mug™).

fleljenn glaubt, meine nerfennung der Tatfadhe, daf bdie Ooiterreichifche
Republif bi8 zum Herbft 1922 weder ein Klaffenftaat der Bourgeoifie nod) ein
Klaffenitoal des Proletariatd mwar, widerfpreche Parrend Staatdauffaijung, der
gemif; der Staat nie und nirgends etivad andered fein Hnne ald ein Inftrument
ver Klajfenberridaft. In Wirklidfeit hat Mary felbft diefelbe Feftitellung fchon
im Jahre 1850, in jeiner Analpje der franzdfifden Revolution von 1848, gemadit,
€r bat jdon dort gezeigt, daB der Berlauf der Revolution eitweilig ein Gleid-

?) Gngeld im Lorwort ju Mary, Dex Viicgertrieg in Franireid.
10) Mary, Ter 18. BVrumaive. Hamburg 1907, Seite 98.

1) @in foldjed Gleidyewidtsverhalinid erforbert nidit unbebdingt eine Koalitions-
regieruna, Man terwedijle nidht den {ozialen FBujtand bed Gleidgewidted ter Kiafjen-
frafte mit feiner politi{den usbrudzferm! Eine reale Teiiung der Etaatémadyt
swifdgen den Rlafien fann Leftehen unter einer KcalitionBregierung (wie in Dfterreid
pom DHerbjt 1919 B3 zum Oerbjt 1920), aber aud) unter bitrgerlidien Rejierungen (ivie
in Operveicdh unter ten Negierungen Mayr und Sdycber) ober unter fozialiftifden e
gietungen (wie in Cdyweden unter Branting ober vielleidht demnddit in England unter
einer Arbeiterregieriing). Anbderfeitd3 haben wir aud) RKoalitiondregierungen gefehen, die
nicht der Auddrud einesd realen Gleidyewidtes der Klafjentrdfte waren, fo zum Beifpiel
die gweite Regieruna CStrefemann in Deutjdland oder bdie gegenwodrtige Roalitions-
regieritng in der Tjdedjoflomatei
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gewidt der Kiaffenfrafte hervorbringt. Und er hat jdon 1852 erfannt, dab ein
foldje3 jostales Gietdhgewidhtsverhalinid feinen politijden Ausdrud in zwei per-
jhiedencnt Staatsformen finden fann: entweder in gettweiliger Teilung bder
Staatsmumt zwvilden der Bourgeoifie und dem Proletariat (wie tm Marg und
April 1845 in Franfreids) oder in der Unterwerfung beider Klafjfen durd) den
€ajarisrans (vte un Degember 1851 in Franfreid)). WMeine Darftellung, iveit
entfernt davon, der Warxend zu iideripredien, beftdtigt vielmehr Margens
Darftellung an neuer gejdidjtlicher Erfahrung. Wie aber ijt e3 zu erfliren, daf
felfen Vlarzend Staatdautfajjung jo griindlidy miBveriteben fonnte, da er ihre
Beftatigung fiir unvereinbar mit 1hr verfennt?

@ L]
L]

Alle Whifjenidaft bildet Tatfadien in Gedanfen nad). Aber feine Wiffen.
fhaft fann die FTatjadjen vollftandig nadybilden; fie mup fie vereinfaden, thpi-
fieren, fyinvolifieren. ©ie Crfenntniife jeder Wifjen{daft, aud) die der ,eraften”
Raturwijjenidaft, jtellen daber tmmer nur Annaherungen an die Tatjaden dar.
Mit weldem Grade der Annaberung an die Tatfadjen fid) der Forider begniigt,
bangt von tem jeweiligen praftijden Bwed feiner Foridung ab. ,Wenn wir”,
jagt Padh, . Tatjadien in Gedanfen nadybilden, jo bilden iir niemald die Tate
jadgen iiberhaupt nad), jondern nur nad) jener Seite, welde fiir und widhtig ift.
Wir baben biebei ein Biel, welded unmittelbar oder mittelbar aud etnem
praftijhen JIntereffe hervorgewadyien ijt*?).

weargens groge Gejdnd)tstonzeption ift niederyelegt in feinen dfonomifden
und bifloriidgen €ingelunterjudjungen. JIn diefen €ingelunterfudungen erreidht
er einen feGr boben Grad der Vollfommenbheit in der Annaherung an die Tat-
fadjen. Aber Wiary fapt fehr oft aud) die widytigiten, fiir feine praftijdhen Intec-
effen, fiir die praftijhen Bwede jeiner Beit widtigiten Ergebnifje feiner Eingel-
unterjudgungen in allgemeinen Sdagen — wir fonnen fie Lehridge nennen — Fue
fammen. Diefe allgemeinen ,Rebriage” fonnen die Tatjaden nidt ebenjs voll-
fommen nad;bilden iie die fonfreten Eingelunterfudungen, Und je allgemeiner,
ie abjtrafter ein foldher Rebriag ift, defto unvelfommener, defto rober ijt in iHm
die UAnnagerung an die Tatjaden.

Ein joldher Rehriap ift sum Beifpiel der Sap ded Kommuniftijden Dtani-
fefts: ,Die moderné Staatdgewalt ift nur ein Ausidup, der die gemeinjdaft-
li;f)enf ([@?gg)ﬁfte der gangen Bourgeoisflaffe verwaltet.” Jft diejer Safp waht
oder fa

Sn der Beit, in der WMary diefen Sa niederidyried, war die Staatdgewalt
nod) nirgends in Curopa ein gejdaftsfiiprender Uusidup der ganzen BVourgeois-
flaffe. 3n Franfreid) regierte unter Louisd Philippe nod) nidht die ganze Bourgeois-
tlafie, fondern nur die Finanzariftofratie, in England nod) nidit die Bourgeoifie,
fondern die Grundarijtofratie, bdie blog eingelne Sdjchten bder Bourgeoijie
aur PMitregierung herangezogen batte, in Mittel- und Ofteuropa herrjdhte nod
die abjolute Monardie. Marrend Sa befdrieb alfo nidht einen tatfachlichen
Buftand, jondern eine Entwidlungsdtendenz. Diefe bejdjriedb er tm gangen ridhtig:
in ben folgenden Jahrzehnten Hat fidh) die Staatdgewalt in den meiften Landbern
in der Tat immer mehr und mebr einem Bujtand gendbert, in dem man fie
al8 gejdhaftsfithrenden Ausjcdhuf der gangen BVourgeoisdflajfe bejdireiben Fonunte,

Aber bdod) eben mnur gendbert. JIn  jeinen biftortihen Einzelunter-
fudgungen begniigt jidh Peary mit Jo unvolfommener Nadbildung der Tatjaden
nicdht; dort zeigt er auf, wie die eingelnen fonfreten Staatdgevalten fehr wefent-
fih bon der im ,Qommuniftijhen Manifeft” formulierten allgemeinen Regel
abiveidien. o ftellt er die engliffe Staatdgewalt der fiinfaiaer Jahre nidyt ald
einen qefdaftdfiibrenden Ausdjdhup der ganzen Bourgeoisdfloffe dar; er erflart

vielmebhr gerade umgefehrt die ganze Struftur der englijdien Staataeivalt

daraus, daB ,in €naland bie regierende Rafte Feinedmwegd mit der Herridenden
Rlaffe zufammenfallt“!?). Ebenjo ftellt PMary dad Kaifertum Napoleond ITL. nidk
“1%) Wadh, Die Mechanit in ibrer Entwidlung. Leivgia 1908, Seite 53,
13) Mary, Rarteien und Cliquen. ,Gefammelte Shriften von Mary und Gugeld”.
11, Eano, Seite 129, ,
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al8 gefdbaftafiihrenden Nusfdup der ganzen BVourgeoistlajje dar, fondern ald die
auf die Bauern geftiigte, Bourgeoifie und Proletariat niederhaltende, beiden als
felbjtandige Dacht entgegentretende Egefutivgewalt; jtellte Engels das preufiich-
deutiche Reich dar alg eine Herrjdaftsorganijation der mit der Tinangariftofratie
und der Sdywerindujtrie alliierten Junfer, denen der Gegenjah zwijden Vour-
geoifie und Proletariat erlaubte, ihre Lerridaft iiber die Wajien der betden
anderen Rlaffen aufredjtzuerhalten’®). Pan fieht: der allgemeine Lehrial ded
Qommunijtijden Manifefts ftimmt in allen diefen Fallen nicht, er erfahrt durd
Marrens eigene Eingeldarftellungen fehr wefentliche Modifitationen. Jit er darum
faljcg? ,Der gange BVorgang”, jagt Mad), der ein analoges Verfahren in der
Raturmiffenjdait feftitellt, ,der ganze Borgang hat lediglich einen fonomijden
Sinn. Wir beginnen bei Nadbildung der Tatjaden mit den ftabileren, gewohn-
lichen, un8 geldufigen Qompleren und fiigen nadtraglid) dad Nngewohnlicge
forrigierend hinzu'®).”

Sm KRommuniftijen Manifeft, wo Mary auf wenigen Seiten die Welt-
geididte von Jahrhunderten darftellen mufte, fonnte er die individuellen Modifie
fifationen nidt darftellen; dort begniigt er fidh), in einem allgemeinen Saf die all-
gemeine Tendenz der Entwidlung der Staatsgewalt dargujtellen. Dasd allein war
fiir diefe Darfteliung widtig: wo es galt, die Arbeitermajjen gum Klafjenbervupt-

" fein erjt gu erweden, fie erft in den Klajfenfampf wm die Eroberung der Staats-

gewalt u fithren, dort geniigte e8 vorerft, fie dte ,jtabileren, gewdhnlichen,
unsd gelaufigen Somplere” verjtehen, jie alfo verftehen zu lehren, daB die Staats-
gewalt in der Regel der gefdhaftsfiiprende Ausfdup ihrer unmittelbaren .@Iaﬁaa-

gegner ift oder dagu wird. Wo man fid) an die WMaffen wandte, fonnte man fi —

gunddft mit diefem Grade der Annaherung an die Tatjadjen begniigen, die voll-
fommencre Anndberung, die Darftellung der Modififationen oiefer allgemeinen
Regel den Cingelunterjudhungen, die nicht zu den WMaffen drangen, vorbehaiten.

Sn der Durdydringung der Wafjen mit den Marrichen Lehridasen Hat fid) aus
diefem Berfahren freilid) der Bulgdrmargidmus entvidelt, der ausd dem Marziden
©yftem nidit die individualifierenden, modifizgierenden Cingelunterjudungen,
fondern nur bdie allgemeinjten Lebhridge, alfo nur die roheften Annaberungen an
die Tatjadien fennt, fie, aud ihrem Dhiftorijden und fyftematijden Bujammen-
pang herausgeriffen, unvermittelt nebeneinanderftellt und fie in ihrer allgenteiniten
FKafjung dogmatifiert?®), Diefen BVulgdrmarzidmusd allein fennt und ihn allein
Fritijiert die landldufige Marp-Kritif. QKelfensd Werfahren ift fiir jie tybijd):
Relfen wei von Mary nur, wad eben aud) der BVulgdrmarzridmug nur ivei:
#af Pary den Staat al8 Herridaft8organifation der Bourgeoifie dargeftellt hat.
Bon den mannigfadien WModififationen bdiefed allgemeinen Kehriabes, bon bden
wollFommeneren Ynndherungen an die Tatfaden, gu denen Mary felbjt in feinen
€ingelunterfudjungen gelangt ift, weify Kelfen nid)ts8 oder er beadjtet fie wenig-
ftend nidyt. Und wenn er nun bei und auf eine diefer Modififationen {topt, dann
Bilt er fie fiir einen Abfall von Mary, fiir unvereinbar mit Mary!

Un8 aber fonnen jene allgemeinften Qehriate ded Marri8mus, die allein
ser Bulgdrmarridmus fennt und die allein die afademifdhe Marr-Kritif Fritifiert,
nidt geniigen. Anndberungen an die Tatfadjen, die der Beit ded erft beginnen-
den Rlajjenfampfed des Proletariatd geniigten, geniigen beute unferen praf-
tijhen ntereffen nidit mebr, Anbdere Seiten ded Gefdjehens ald3 damald find

1) ,Ober find dle >verfommenen prevbifdien RKrautjunferc eine britte Rlaffe?”
frant Relfen. Das will ih meinen! Man muf von den Analpfen ded preupijd-deutjden -
Obriaeitsitaates durd) die Marzfde Sdhule rein gar nidhts wifjen, um diefe Frage jtellen
au fénnen.

15) Mad), a. a. . Ceite 524.

18) Dag ift aud) bad Verfahren Lening in feiner Brofdhiire ,Staat und Revolution”,
aub der Qelfen feine Vorftelung der Marriden Staatdauffafiung jdhopft. Bur Kritif der
in vielen Leaiebungen irrefiifrenden Brofdhiire Lening fehr Wertvolled in der von Dan -
sud dem RNadlaf Martows herausdgegebenen ©dyrift: Martow, WMirowoj bolidewism.
®erlin 1923. — Den Bulgdrmarridmusd Habe idh in gleidher Weife wie hier gum eriten-
wmal 1907 bargeftellt in meinem Artilel ,Die Gejdidite eined Budes”. Neue Feit, XXVI, 1.
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und heute twichtig, erforbern bHeute im praftifjdhen Jnterefje eingebendere theore-
tijdhe Larftelinng. Wandjes, worauf Piarr nur beilaufig bingewiefen bat, mug
beute zu einem Hauptgegenitand unferer Forjdung werden.

Die durd) den Krieg bervorgerufenen Umwdlzungen baben in  bielen
Qandern einen Bujtand des Gleichgewichtd der Rlafjenirdfte herbeigefithrt. Aber
diefer joziale Buftand hat febr verjchiedene politijche Ausdrudsformen gefundven:

1. Sn vielen Qindern ift ein Bujtand eingetreten, in dem iveder die Ars
beiterpariei, nod) die Vourgeoidparteien allein den Stanat in parlamentarijden
Formen regieren fonnen. Dies hat bald gu férmlidhen Koalitiondregierungen der
Mrbeiterpartei mit biivgerlichen Parteien, bald dazu gefiihrt, daf eine Regierung
der einen oder der anderen Klaffe nur mit ftillidhveigender Buftimmung und
unter ftarfer Sontrolle ihrer Klofiengegner regieren fann, bald iwieder gur
Funftionsunfabigteit ded Parlaments, dasd feine Vefugnifje der Eyefutive iibet-
tragen mupte. $ie allgemeine Qrife ded traditionellen Parlamentaridmusd ift
eine Yusdrudsform ded Gleidhgeinidhtd der Klafjenfrafte.

2, Sn anderen Qindern hat dad Gleidhgervidht der Klafjentrifte dazu gefithrt,
daf fich bewaffnete Parteien der Staatdgewvalt bemdchtigten und threr Diftahur
alle Slajjen unterwarfen. Dies geidhah vornehmlid) in et Formen:

a) In Stalien war €3 der Fajdhismus, der diefe Aufgabe beforgte. Der
italieniide Fajhidmus von 1922 ift dad Gegenfitiid desd franzofijden Bonapartis-
mus pon 1851, Jn beiden Fallen bat ein Abenteurer, auf Banden bewafineter
benteuver geftiigt, das biirgerliche Parlament audeinanderjagen, damit die

“Holitijdhe Herrichaft der BVourgeoifie ftiivzen und feine Diftafur iiber alle Klafjen
aufrichten fonnen, weil die Bourgeoifie fellit ihre politijde Vertretung im Stidhe
lieh, ihre eigene Slaffenberridaft preidgab, fid) der gegen ihre eigene Staats-
madjt rebellierenden Gewalt in die Arme warf, um, gegen Preidgabe itbhrer
politijhen Herrjdaft, ibr vom Proletariat bedbrohted Cigentum zu retten' ).

b) Sn Rupland ift der Boljdewismus, in jeinen Anfangen eine Diftatur
de8 Proletariatd, unter dem Drud der ofonomijden Notwendigfeiten zu etivad
gang anderem geworden. v ift beute, gang dbniid) wie der Fajdjidmus, die
Diftatur einer iiber den Klaffen [tehenden regierenden Kafte, die in ihrer Prayisd
die Qlajfeninterefjen der Arbeiter, der Bauern und der Nep-WManner, der neuen
Bourgeoifie, gegeneinander ausbalancieren muf; die Stabilitat ihrer Herrichaft
berubt darauf, daf feine diefer drei Klaffen fie abzuldjen vermag, ift der Aus-
prud ded Rraftegleichgewiditsd zwijden dicfen drei Klaffen.

Der Sap ded Kommunijtijhen Danifefts, daB die Stoatdgewvalt nur der
gejdhaftafithrende Ausfdhupy der Bourgeoistlajje jei, 1847 die Vejdreibung einer
Tendens fiinftiger Cniwidlung, ift Heute fiir monde Kinder nur nody
die Bejdjreibung einer ~vergongenen oder bvorhergehenden Gejdhichisperiode.
Aber dem RNlajjenjtaat Dder Vourgeoifie it nidht die Diftatur bed Prole-
tariatd gefolat, fonbern ein Buftand ded Gleidhgewichts der RKlafjen-
frafte, der fidh politijh in febr monnigfaden Staatdformen audbdriidt.
Diefe  Crfabrung madt e8 wabrideinlich,  dak 3wifden bder Periode, in
der der Gtaat eine SRloffenorgantjotion der Bourgeoifie war, und der
Beriode, in der er eine Slaffenorganijation ded Proletariatd fein toird, eine
fiberqangaperiode liegen wird, in der die Krafte der Klafjen einander dad Gleidy:
gewicht bHalten. Die theoretifdie Analpfe dicfe8 fozialen Ruftanded und feiner
manniafadjen politijden Ausdrudsformen ift eine praftifdh Hodhit widtige Aufs
gabe. Deshalb fonnen wir und jebt nidht mehr, wie Marr ed fonnte, mit bet-
Taufigen Hinweifen auf jolde Gleidygerwididzuftande begniigen; wir miiffen Ddiefe
Buijtande jest vielmehr eingehender unterjudjen. Dabet Fonnen wir von Parrens
gelegentlichen Hinmmweifen auf fie audgehen, miiffen tvir in  unferer Unter-
judung der neuen Crfahrungdtatiaden Margend Methoden der Analyie an-

17) Der Fafdhizmus ift nidht eine Diltatur ber Vorceoifte, fo wenig ivie ed ber
PBonapartiemug war. Tagegen fann man ten Jriland Teut{dlantd in bden Iepten
Monaten ald eine Diftatur der Vourceoifie Fefdhreiben. Der Cecenfah wifdhen bder
Diftatur der Bourneoifie und dem Faidhidmua ift ber Genenfal gmifden der Regierung
Mary und den Hitler und Lubendorff, swifden Vethlen und Horthy-Gimbioa.
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fvenden, twerden aber in den Refultaten ungweifelhaft itber Mary hinaudgelangen.
Sn diefem Sinne bat freilid) aud) jdon meine Gefdyichie der oditerreidjijchen
Revolution Grienntniffe 3u finden verfucht, die Wary nod) nicht haben fonnte.

*
* =

iing ijt ein jtaatliher Buftand, in dem feine $Klajje mehr die andere 3u
Seferridhen verinag, die Madh)t daber zwijden beiden geteilt werden nuip, eine
voritbergehende B haje in der Cnbtwidlung desd Staates. Kelfen dagegen be-
hanbelt ibn als den ftaatlidgen Normalzujtand. Deshalb judgt er den Unteridhied
awijden diefer Entwidlungsphaje des Staated und der thm borausgegangenen
Rhaie des bourgeoijen Klafjenjtaated zu verwijden. Dag Proletariat, meint er,
war dodj aud) vor 1918 nidyt madytlos; die Revolution hat ithm nur einen Bu-
wad)d an Peacht gebradht, Das ift nur ein quantitativer Unterjdjied, fein
qualitativer; ijt der Staat jept fein Drgan der Klaffenberridaft, fo toar er es
audh) vorher nmdt. :

Sn der Gefelljhaft ded 13. Jahrhundertd gab e8 jdjon jehr betrddhtliche
fapitalijtijde Glemente; trogdem tragen wir fein Bedenfen, jene Gefellichaft
nad) ibren vorherridhenden Vierfmalen eine feudale Gejellidhaft zu nennen. Jn
der Gefeliiwaft des 19. Jahrhunderts waren nod) jehr bedeutende liberbleibfet
pes Feudalismusg eingejdhlofien; trogdem nennen wir diefe Gefelljdaft nad) ihrem
vorferrjenven Charafter eine fapitaliftijhe. Der Unteridjied zwijden bder
Gefellichait des 13, und ded 19. Jabrhundertd fann, wenn man will, ald ein
quantitativer, al8 ein Unteridhied des Wijdungdverhalinijjed zwijden feudalen
und fapiialiftiiden Clementen dargeftellt werden; aber dieje quantitative Ber-
fhiebung iar Urfache und Rejultat der gewaltigiten wirtidaftlicden, jozialen,
politiidien, gerftigen Jtevolutionen! €3 war eben die Quantitdt in die Qualitit
Ldamaefdhlagen”.

dihnlich in unjerem Falle. Gewify, dad Proletariat war aud) vor 1918 nidt

~gang machtiods. Aber diefe Viadht war, an bder WMadht der damald herridjenden

Klaffen qemejjen, jo gering, dap €3 eine fiir theoretijdje und praftijdhe Bwede
hinreicgende Anndberung an die Tatfadjen war, diefe WMadhtordnung ald eine
Slaffenbertidajt der Vourgeoijie und bded Grundadeld gu Dbejdjreiben. Die
Revoluticn vracdhte dem Proletariat einen joldhen Bumwad)d an WMadyt, dah diefe
Reichreibiung des Vadtverhdlinifjes nun nidht mehr zutreffend gewefen mware.
Run muBte man, wenn man die Tatjaden nidht vergewaltigen iollte, die
Mechtordnuitg tin erfien Revolutionsjahr alg eine BVorbherridhaft der Arbeiter-
flafie, in den drei folgenden Jahren al8 ein Gleidigerwid)t der Klafjenfrdfte be-
jchreiben. Und aucy bier bedeutete die quantitative Beridjiebung eine wefentliche
qualitative Beranderung der gangen Wirfjamfeit ded Staates!

Cin Beifpiel! Die Dacht der Vanfmagnaten berubt nidt auf ihrer Jabl,

Jondern auf der Funftion der Banfen in der BVolfswirtidhaft, vor allem auf der

Junftion der Kreditgewabrung, die den freditbediirftigen Staat bon ifjnen ab-
hangig madht. So fann die fleine Jahl der Bonfmagnaten dant ihrer wirtjdaft-
ficgen Funition den Staat beberricen. Dad ift funftionelle Dligar die.
Die Revolution hat nun eine entgegengejeste Cricheinung hervorgebradit. Da der
Staat fein Gewaltmittel mebr befap, die Arbeiter niederzubalten, muptie er alle
widtigen Regierungsafte mit den Arbeiterorganijationen pereinbaren; denn
hitte er dad nidht getan, jo wdre er der Yrbeits8verveigerung, der Einjtellung der

Sunftion der Arbeiter in der Gefelljdhait, vollig wehrlod entgegengejtanden. Dasd
oar die Regierungdmethode der funftionellen Demofratie. Jn dem

itbergang von der funftionellen Lligardyie aur funftionellen Demofratie priidte
fidh 191819 die Borberrichaft der Arbeiterflafje aus — ebenjo ivie jid) umgefehrt
feit dem $Herbjt 1922 in der Riidbildbung von der funitionellen Demofratie zur
funttionellen Oligardjie, die Reftauration der BVourgeoifie ausddriidt. Die funt-
tionelle Demofratie war die fpezifijche FKorm bder Madhtiibung der Arbeiter-
floffe. Und RKelfen mifverfteht meine Darftellung diefer Ausiibung der Klafien-
madyt fo griindlich, daf er meine Lehre von der funftionellen Demofratie fiir den
Musfluf einer organijchen, mit der Lehre vom Rlaffenfampf unvereinbaren Staats-

auffafjung halt!
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Xm ilbergang gur funftionellen Demofratie driidte fihy die Tatjade aus,
bafy die Revolutionsregierung die Maffen nidht mehr mit Gewalt niederhalten,
jondern nur mit getftigen Mitteln fiihren Fonnte. Keljen antwortet auj dieje Fejt-
jtellung mit der Banalitdt, dah dod) tmmer und iiberall Geift durd) Gewalt, HBe-
walt durd) Geijt wirfe. Aber Fann er leugnen, daf niemald eine Regierung vor,
neben oder nad) ibr jo wenig mit Witteln gewaltiamer Repreffion, jo iiberwiegend
mit Mitteln der Ilibergeugung und iibervedung bdie Maflen gefithet hat vie die
djterreidyifche Revolutionsdregierung'®)?

Sn der Tat war die Umidlzung der gangen Wirffamleit ded Staated in
Ofterreidh aud) dedhalb jo vollftandig, weil es fid) nidht nur um Madytveridiebung
tnnerhalb eined beftebenbden, jondern tatfadhlidh um bdie Begriindung eined gang
neuen Staatdwejend handelte, Kelfen jucht felbjt diefen Abjtand wijden dem vor-
und dem nadjrevolutiondren Staat zu verfleinern. llm au beweijen, daB fich) meine
Anfidten feit dem Umitury gedinbdert haben®), fiihrt er einige Sdge aud meiner
Bolemif gegen Renner in der Kriegdzeit an. Wber weldes Mipverftandnid unters
lduft da erft! Da handelt e fid) dodh nidht um unfer BVerhdltnid zum Staat iiber-
Paupt, jondern gu dem djterreidijd-ungarijhen Staatswefen, von dem twir iiber-
geugt twaren, dbaB e8 nidht von uns erobert werden fanu, jondern zerfallen muf,
ebe fiir die Demofratie auf jeinem Bobden Roum twird!

Recliens gange Kritif leugnet den Wefensunteridied awijden dem vor- und
dem nadjrevolutiondren Staat. Sie will fiir die Bergangenbeit Feine jolde Wefens-
danderung anerfennen, mweil fie den Glauben an aufiinftige Wefendanderungen ded
Staates erfdjiittern will. Sie gibt nidht zu, dah der Staat bis 1918 eine Here-
fdaftzorganijation der Bourgeoifie war, weil fie nidt anerfennen will, dok der
Staat in Sufunft 3u einer Herridaftdorganijation ded Proletariatsd werden muf.
it einmal, meint Kelfen, die Staatdmadt gwijden den Kluffen geteilt, warum
foll diefer Buftand nicht dbauern, warum joll ihm die BVerwandlung ded Staated in
eine erridaftsorganijation der Arbeiterflafie folgen?

Die Antiwort gibt die ganze Gejdichte der lepten Jahre. Jmmer und {iberall,
wo ed gur Teilung der Staatdmadit awifden den Rlaffen gefiihrt hat, war dasd
Bleichgewicht der Rlafjenfrafte hodit labil. Die Bourgeoifie erbittert, ftaatsd-
verdrofjen, ftaatdfeindlid), wo fie ihre alte Aleinherrichaft verloren bhat; dad
Rroletariat unbefriedigt, weil ed in diefem Juftand, wad ja aud) Keljen hervor-
hebt, die Probduftionsdverfafjung nidt umvalzen Fann, jeine politifde Herren-
ftellung daber mit feiner Uniertanenfteliung in der Produftion in Wibderfprudy
gerat. Sede der beiden Rlaffen daher immer auf die Gelegenbeit lauernd, dad
Madhtverhiltnid au ihren Gunften au veridjieben. ilberall war daber in den
letten Sabren die Periode der gwifdien bden Rlaffen geteilten Staatdmadyt
bas, al8 wad Mary fie jdhon auf Grund der Erfahrungen vom Mary und Hpril
1848 in Jranfreid) befdricben hat: eine Reriode ,bon mehr fdeinbarer Harmonie
per ganzen Gefelljdhaft und von tieferer Entfremdung ihrer Clemente**). Und
da der ofonomifde Rrogel felbit die Madhtverhdltniffe awijden den Rlaffen inmer
wieder berfdhiebt, fommt dlielich unvermeidlih der Augenblid, in dem basd
®leidhgemidtaverhdltnid aufgehoben wird und nur nod) die Wahl bleibt awijden
dem Riidfall unter die RKlaffenperridhaft der Bourgeoifie und der Eroberung der

18) Xdj Gabe gelegentlich gejdhildert, wie wir Paran gearbeitet Haben, ,.3u verfilten,
baf bre meuerrungene Freiheit der durdy bierjdhrigen Rrieg verrohten Maffen gu lgel
lofer Gemalttitigleit entarte”. Kelfen Hilt dad fiir dbag Welenninis, baf wir — eine Revos
fution berBiitet Haben; in WirllidhTeit fprady id) dba von ber Verhiitung von Gewaltiaten
von Jndividuen und fleinen Gruppen! Gegen foldje Eraefle hat fidh), wie fidh Reljen ausd
jeber Mevolutionzgejdidte itbergengen Idnnte, jede Revolution zur MWehr gejebt. Der
Unterfchied, auf den id) hinwiesd, bejtand nur darin, daf wir Eraefle mit rein geiftigen
fRitteln verbiiten fonnten, au deren Abmwehr andere Revolutionen dbas Standredit gebraudpt

Baben. Xy iiberlajje e8 Relfen, au antworten, daf dlieBlih aud dasd Stanbredyt durdp -

ven @Geift wirte! :

19) Xdy Babe natiiclid) mande meiner Unfidten gedndert. Nur wer ausd bder S-ilﬁe.

setter Erfabrungen, aud diefem gemaltigiten Hnjdauungsunterridit ber Gejdidte”, nidts
augulcrnen fahig war, Hat dbad nidt.

) Mary, Der 18, Brumaire, Seite 18, -
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politijen Madht durd) dad Proletariat. Wie die Bourgeoifie durd) die Periode
ped3 Gleidygewicdhted gwifden Grundariftofratie und Bourgeoifie hindurdygehen
muite, ehe fie die Staatdgemalt erobern und die gange Red)t3ordnung dem
Rapitalidmus anpafjen fonnte, fo_wird dad Proletariat durd) die Periode ded
Gleidgevidited sivijden Bourgeoifie und Proletariat nur hindurdygehen, um
idlieplid) die Staat8gewalt au erobern und die jozialiftiide Gefellihaftsordnung
au verirfliden.

oltdn Rouat: Qapitaliftijdhe und inaialiftii?be Snter=
ventionspolitiR. |

I

nterefjengegeniage, die fidh im duferften Falle in Friegerijdje Konflifte

entladen, und Jntereffengemeinjdaften, die zu Biindniffen fithren, be-

ftimmen da3 Qeben der RKlajfenjtaaten. Wenn die Jnterefjengegeniage in

den Vordergrund treten, dbrangen auBerpolitijde €rivdgungen die innec=

politijhen fehr Bdufig in den Hintergrund und grundveridjiedene inner-
politijde Syjteme unterjtitgen einander. Wabrend Ridelieu 3u Hauje fiir die
fatholijde Reftauration fampfte, nahm er gegen die Hab3burger da3d Biinduis
mit proteftantijen Fiirjten in Anjprud). Die Franzofiide FHepublif unterftiipte
einen der Fiihrer de8 mobammedanijden Sonfervatidmus, Mehmed Ali, gegen
den reformiftijhen Sultan und verbiindete fid) mit dem drgften Feinde der euro-
paifden Demofratie, dem Baridmus. Wenn ed ihm auBenpolitifde JInterefien
geboten, gewabrte Bidmard der franzdfijdhen und der fpanijden Republif, die mit
sem dynajtijden Prinzip gebrodien hatten, diplomatijde Unterftiibung.

Sm allgemeinen Fimmern jid) die Staaten um o teniger um die Junen-
volitif anderer LQinbder, je geringer die Gefahr der Anftedung ift. Bei der €ni-
fiehbung auBenpolitiffer Biindniffe und Gegenjage jpielen Dbeute die inner-
politifdhen Berbdltnijfe der auperhalb ded europdijd-amerifanijden Qulturfreifes
ftehenden Gtaaten eine duBerit unbedeutende Rolle. Die Jntervention in der
Frage ded Stlavenhandeld hitte gewih nidt jo groke Bedeutung getwonnen, hatte
fie nidt jo audgegeidneten BVorwand fiir die Exrpanfionsbeftrebungen der humani-
ftiide Gthif predigenden Staaten geliefert.

Droht aber eine ernfte internationale Gefahr dem innec-
pelitifden Pringip, auf dem die europaijden Staaten ruben, dann ber-
blaffen beim Qidite joldher allgemeinen Gefabren bdie Rivalitaten ebenis,
wie bie Sterne beim Lidite der aufgehenden Sonne. Soldje Gefahr bildete im
Mittelalter der Jflam und eine dhnlide Gefahr war am Cnde de3 18. und zu
Beginn ded 19, Jahrhundertd dasd demofratijhe PVringip, dad in der franzdfijden
Republif um Ausddrud fam. Die europdifde zwijchenitaatliche Anardjie wurde
erft durdh diefe twirflidh groBen Gefahren in eine gwijdenitaatlihe Srdnung ge-
bonnt. Dasd bedeutendite zwijdenitaatlicdhe Biindnis der neueften Beiten, das
in erfter Reibe innerpolitijfen €riwdgungen, innerpolitijden Jntereffen ent-
forungen ift, war die heilige Allianz Der Gedanfe der Jntervention
gegen die franzdiifde Revolution, die demofratijfie Gefabhr, bildete dad fiihrende
Rringip der heiligen Alliana. Und nur mit den neben diefem grofen gemein-
fdhaftliden nterefje veridwindenden ftaatliden Rivalitdten Fann jener eigentiim-
Bdje Umftand erflart werden, dem Nitti verftandnidlod gegeniiberjtebt, dak nam-
iy tro der fitrdhterlichen Niederlage, mit der die napoleonifden Kriege endeten,
der Parijer Friede von 1815 Frantreidh veit giinftigere BVedingunaen gerahrie,
ald der Verfailler Jriede Deutihland. Franfreid) erbielt iwieder feine Grenzow
von 1790, mit geringen Ausnahmen feine Rolonien vbon England, nahm in
Taiflerandd BVertretung an den BVerbandlungen ald qgleidberedtiate Parter {eil,
begahlte indgefamt blof 700 WMillionen Franfen Kriegdfontribution und ein Heer
pon tndgefamt 150.000 Soldaten follte Franfreid) hoditens fiinf Jabre lang be-
fegt balten. €in wabrlid) unerhorted Ergebnis, wenn der Parifer Friebe bdem
Berfailler aegeniibergeftellt wird. In den Auagen der Berfaffer ded Parijer Frie-
dendfdlufies war jedodh nidht Franfreid der eigentlihe Feind, fondern die




